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Аннотация. Прогнозирование различных сценариев использования и воспроизводства
лесных ресурсов необходимо для организации рационального, интенсивного и неисто-
щительного использования лесных ресурсов региона. Цель исследования – получение
научно обоснованных параметров использования лесов на долгосрочную перспективу
для лесничеств Архангельской области. Для решения поставленной цели использовали
Модель Н.П. Чупрова, которая учитывает естественные процессы смены пород. Исход-
ными данными являются таксационные повыдельные базы данных насаждений основных
лесообразующих пород по лесничествам Архангельской области. В Модели Н.П. Чупрова
проведены многофакторные прогнозные расчеты для 26 лесничеств Архангельской обла-
сти, которые позволяют оценить потенциальную возможность наращивания в будущем
объемов использования лесов и развития предприятий лесопромышленного комплекса на
базе этих ресурсов. Результаты показывают, что наблюдается стабильность объе-
мов использования лесов по хвойному хозяйству с учетом смены пород и выполнения на
современном уровне всего комплекса лесохозяйственных мероприятий. В большинстве
лесничеств расчетная лесосека ниже официальных принятых объемов, почти совпада-
ет или незначительно отличается в Березниковском, Емецком, Няндомском, Обозерском,
Пинежском, Пуксоозерском, значительно превышает на начальном или конечном этапе
моделирования в Архангельском, Лешуконском, Онежском, Сурском и Холмогорском. При
переходе на интенсивную модель ведения лесного хозяйства объемы заготовки древеси-
ны в эксплуатационных лесах Архангельской области возможны в объемах, необходимых
для стабильной работы предприятий лесного комплекса. Учитывая смену пород, можно
ожидать увеличение доли древесины мягколиственных пород.

Ключевые слова: фактическая заготовка древесины, расчетная лесосека, FSC (Forest
Stewardship Council), динамика лесного фонда.
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Abstract. It is necessary to predict various scenarios for the use and reproduction of forest
resources for efficient and intensive use of forests. The purpose of the study is to obtain scientifically-
based parameters of forest use for the long-term perspective for the forest districts of the Arkhangelsk
region. To solve this goal, we used the Model of N. P. Chuprov, which takes into account the natural
processes of changing tree species. The initial data are the taxational data bases of the stands of
the main species for the forest areas of the Arkhangelsk region. In the Model of N. P. Chuprov, we
conducted multifactorial forecast calculations for 26 forest districts of the Arkhangelsk region,
which allow us to assess the potential possibility of increasing the volume of forest use in the future
and the development of enterprises of the timber industry on the basis of these resources. The
results show that there is a stability in the volume of forest use for coniferous trees, taking into
account the change of tree species and the implementation of the entire complex of forestry
measures at the modern level. In most forest areas, the estimated annual allowable cut is lower
than the official accepted volumes, almost identical or slightly different in Bereznikovsky, Yemetsky,
Nyandomsky, Obozersky, Pinezhsky, Puksoozersky, significantly exceed at the initial or final stage
of modeling in Arkhangelsk, Leshukonsky, Onega, Sursky and Kholmogorsky. The volumes of
wood harvesting in the operational forests of the Arkhangelsk region are possible in the volumes
necessary for the stable operation of the enterprises of the forest complex. This condition must be
met when switching to an intensive forestry model. Taking into account the change of tree species,
we can expect an increase in the share of soft-leaved wood.
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dynamics of the forest fund
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Введение. Целью крупномасштабно-
го моделирования является разработка
сценариев развития лесопользования,
которые учитывают сложившуюся струк-
туру лесного фонда, потенциальную био-
логическую продуктивность насаждений в
современных условиях, в ближайшем бу-
дущем и на перспективу, которая должна
быть не менее оборота рубки или превы-
шать его. Применяемые модели несколь-
ко упрощают реальные процессы лесо-
выращивания и лесопользования, одна-

ко позволяют учесть основные факторы,
влияющие на развитие данных процессов.
Необходимость долгосрочного моделиро-
вания процессов использования лесов
связана с потребностями лесного комп-
лекса в древесине, факторами хода рос-
та древостоев, экологическими, наклады-
вающими ограничения на лесопользова-
ние на определенном участке или в реги-
оне в целом, а также экономическими и
социально-политическими факторами ус-
тойчивого управления лесами. Проведе-
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ние крупномасштабного моделирования
направлено на организацию непрерывно-
го, рационального и неистощительного
лесопользования в пределах определен-
ного субъекта Российской Федерации
[1-4].

При проведении расчетов используют-
ся различные отечественные и зарубеж-
ные модели [5-11]. Наиболее распростра-
ненным применением моделей на уровне
лесных участков является оказание тех-
нической поддержки в установлении еже-
годных допустимых объемов изъятия лес-
ных ресурсов по хозяйственным секциям
и видам рубок [12]. Новый стандарт доб-
ровольной лесной сертификации по схе-
ме FSC аналогично требует от сертифи-
цированных лесопользователей рассчи-
тывать расчетную лесосеку по хозяй-
ствам, защитным и эксплуатационным
лесам, сплошным и выборочным рубкам
на период не меньше, чем возраст рубки
(индикатор 5.2.4)1. Данная система сер-
тификации является особенно инноваци-
онным примером добровольного негосу-
дарственного рыночного механизма уп-
равления [13].

В целях создания условий для обес-
печения интенсивного ведения лесного
хозяйства и рубки леса при сохранении
экологических функций и биологического
разнообразия лесных экосистем, а также
повышения эффективности контроля за
лесовозобновлением в таежной зоне ев-
ропейской части Российской Федерации
необходимо прогнозировать различные
сценарии использования и воспроизвод-
ства лесных ресурсов.

По данным лесного плана Архангель-
ской области рубка спелых и перестойных
насаждений является основным источни-
ком обеспечения древесиной лесопро-
мышленного комплекса. Расчетная лесо-

сека в 2018 г. несколько увеличилась и
составляет 23,6 млн м3. Расчетная лесо-
сека по рубкам ухода за лесом планиру-
ется практически без изменений (1,8 млн
м3). Общая планируемая заготовка дре-
весины в Архангельской области на 10-й
год реализации Лесного плана составит
17,5 млн м3, из них 8,3 млн м3 по Двинско-
Вычегодскому лесному району. Уровень
использования расчетной лесосеки в це-
лом по лесному фонду области составит
68,7 %, по Двинско-Вычегодскому лесно-
му району – 60,5 %2,3.

Цель исследования – получение
научно обоснованных параметров ис-
пользования лесов на долгосрочную пер-
спективу для лесничеств Архангельской
области и с учетом выполнения всего
объема лесохозяйственных мероприятий.

Задачи исследования: 1) подготов-
ка материалов для выполнения прогноз-
ных расчетов объемов использования
лесов на 100 лет по лесничествам Архан-
гельской области; 2) выполнение прогноз-
ных расчетов объемов использования
лесов на 100 лет по лесничествам Архан-
гельской области по Модели Н.П. Чупро-
ва с учетом выполнения всего объема
лесохозяйственных мероприятий.

Объекты и методы исследования.
Исходными данными для проведения ра-
бот являются таксационные повыдельные
базы данных по лесничествам Архангель-
ской области насаждений основных лесо-
образующих хвойных пород: сосны и ели и
лиственных – березы и осины (табл. 1).

В 2020 году собраны данные и подго-
товлены расчеты по 26 лесничествам
Архангельской области. Общее количе-
ство таксационных выделов 652160 шт.
Леса Мезенского лесничества и Верхне-
Золотицкое участковое лесничество Ар-
хангельской области отнесены к притунд-

1 Национальный стандарт лесоуправления FSC для Российской Федерации. FSC-STD-RUS-02.1-2020
RU. URL: https://ru. fsc. org/download - box.4045. htm (дата обращения 15.03.2021)
2 Лесной план Архангельской области на 2011-2017 гг. URL: https:// portal.dvinaland.ru / upload/iblock/cd8/
LesPlan2011.pdf (дата обращения 24.07.2021 г.)
3 Лесной план Архангельской области на 2018-2027 гг. [Электронный ресурс]. URL: https://portal.dvinaland.ru/
upload/iblock/ecf/LesPlan_Ukaz_116-у_ot_%2014_12_2018.pdf (дата обращения 24.07.2021 г.)
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Таблица 1 – Объем материалов для выполнения расчетов по лесничествам
Архангельской области

№ Лесничество Количество выделов, шт. 

1 Архангельское 36377 
2 Березниковское 25859 
3 Вельское 34108 
4 Верхнетоемское 20992 
5 Вилегодское 14390 
6 Выйское 17491 
7 Емецкое 18455 
8 Каргопольское 27644 
9 Карпогорское 21331 
10 Коношское 29091 
11 Котласское 23110 
12 Красноборское 18901 
13 Лешуконское 33326 
14 Мезенское 52592 
15 Няндомское 22265 
16 Обозерское 19202 
17 Онежское 41291 
18 Пинежское 15883 
19 Плесецкое 11747 
20 Приозерное 20277 
21 Пуксоозерское 8104 
22 Северодвинское 14029 
23 Сийское 1921 
24 Соловецкое 5031 
25 Сурское 12479 
26 Устьянское 35842 
27 Холмогорское 19284 
28 Шенкурское 29685 
29 Яренское 21453 

Всего по субъекту 652160 

 
ровым лесам, а также леса Соловецкого
и Сийского лесничеств, где промышлен-
ная заготовка древесины не ведется, в
расчет не принимались.

В качестве расчетных были приняты
объемы лесохозяйственных мероприятий
(ЛХМ), предусмотренные лесохозяйствен-
ными регламентами лесничеств. Данные
по интенсивности смены пород получены
из материалов, опубликованных по резуль-
татам специальных исследований, прове-
денных Архангельским филиалом ФГБУ
«Рослесинфорг» (ранее Архангельской
лесоустроительной экспедицией).

При исследовании в Архангельской
области применили многовариантную мо-
дель Н.П. Чупрова, которая учитывает
естественные процессы смены пород.
Смена пород, которая происходит в ре-

зультате длительной промышленной экс-
плуатации лесов, обычно не учитывается
в официальных расчетах и не отражает
реальное состояние лесного фонда и вли-
яет на перспективы лесопользования в
будущем [14].

Программное обеспечение для расче-
та объемов использования лесов разра-
ботано в ФБУ «СевНИИЛХ» (бывш.
АИЛиЛХ) [5, 6].

Для отечественных прогнозных расче-
тов процессов лесопользования шаг мо-
делирования в 10 лет является оптималь-
ным, так как он отражает реальный пара-
метр планирования, заложенный в лесо-
хозяйственных регламентах лесничеств и
Лесных планах субъектов Российской
Федерации.

При проведении прогнозных расчетов
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приоритет остается за хвойным хозяй-
ством, так как в прошлом, настоящем и
будущем наиболее ценными считаются
хвойные сортименты и получаемые из них
пиломатериалы. При выборе оптимально-
го варианта является обеспечение ста-
бильности объемов лесопользования по
хвойному хозяйству.

В качестве вариантов прогнозных
расчетов применяются как рекомендо-
ванные действующими нормативными
документами лесосеки (1-я, 2-я возраст-
ные, равномерного пользования и др.)4,
так и лесосеки, предложенные другими

4 Об утверждении Порядка исчисления расчетной лесосеки: утв. Приказом Рослесхоза от 27.05.2011
года N 191. Режим доступа: https://docs.cntd.ru/document/902283266 (дата обращения 15.03.2021)

источниками. Расчет выполняется на дли-
тельную перспективу с целью определе-
ния возможного неистощительного объе-
ма использования лесов данной хозяй-
ственной секции.

Результаты исследования и их
обсуждение. Полученные результаты
прогнозных расчетов по Модели Н.П. Чуп-
рова показывают в целом стабильность
объемов использования лесов по хвойно-
му хозяйству с учетом смены пород и вы-
полнения на современном уровне всего
комплекса лесохозяйственных меропри-
ятий (рис. 1).

Рисунок 1. Лесосека неуменьшающегося пользования лесом по Архангельской области

На рисунке 1 приведено непрерывное
неуменьшающееся использование лесов
по хвойному хозяйству Архангельской
области при условии выполнения всего
комплекса лесохозяйственных меропри-
ятий. Выполнение всего комплекса запла-
нированных лесохозяйственных меропри-
ятий позволяет снизить риски смены по-
род с учетом смены хвойных пород на
лиственные и обеспечить непрерывность
использования хвойных лесов в течение
всего оборота рубки. При превышении в
отдельные десятилетия указанных объе-
мов рубок приведет к снижению объемов
заготовки в другие периоды из-за дефи-

цита спелых хвойных лесов.
Сравнение расчетной лесосеки по

Модели Н.П. Чупрова с действующей в Ар-
хангельской области расчетной лесосекой
по лесничествам приведено в таблице 2.

Приведенные в таблице 2 результаты
моделирования показывают, что в отдель-
ных случаях они ниже официально утвер-
жденных (Вельское, Верхнетоемское,
Вилегодское, Выйкое, Карпогорское, Ко-
ношское, Котласское, Красноборское,
Плесецкое, Приозерное, Северодвин-
ское, Устьянское, Шенкурское, Яренское),
почти совпадают или незначительно отли-
чаются (Березниковское, Емецкое, Нян-
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Таблица 2 – Сравнение расчетной лесосеки по Модели Н.П. Чупрова с расчетной
лесосекой по лесничествам, приведенной в лесных планах Архангельской области

Лесничество 

Расчетная лесосека, тыс. м3 

Лесной 
план 2008-

2017 гг. 

Лесной план 
2018-2027 

гг. 

по Модели Н.П. Чупрова 
начало расчетного 
периода на 2020-

2030 гг. 

конец расчетного 
периода на 2140-

2150 гг. 
Архангельское 169,5 169,5 409,6 585,3 

Березниковское 1023,3 1247,3 1172,9 1161,2 
Вельское 1135,7 1144,2 861,0 885,1 

Верхнетоемское 1113,4 1245,0 942,2 870,8 
Вилегодское 875,2 907,88 351 452,3 

Выйское 1085,5 1096,95 856,2 1516,4 
Емецкое 446,2 552,91 469,4 582,3 

Каргопольское 1202,6 1229,3 415,6 411,1 
Карпогорское 822,2 1095,8 780,4 1203,1 

Коношское 1285,7 1379,54 1090,7 869,5 
Котласское 666,6 827,5 594,6 466,7 

Красноборское 1025,9 1044,74 839,7 785,7 
Лешуконское 1703,3 2664,2 2131,0 3263,6 
Мезенское 126,6 126,2 - - 

Няндомское 865,2 900,5 940,1 696,6 
Обозерское 408,9 424,5 518,0 528,3 
Онежское 925,4 960,5 1332,6 1697,4 
Пинежское 524,5 606,1 626,0 954,9 
Плесецкое 375,3 417,75 370,6 299,2 

Приозерное 1251,0 1494,2 668,8 797,8 
Пуксоозерское 316,6 331,7 397,8 254,9 

Северодвинское 450,6 457,2 484,2 744,4 
Сийский лесопарк - 0,37 - - 

Соловецкое - 2,6 - - 
Сурское 679,2 696,3 760,9 1162,1 

Устьянское 1532,2 1543,23 887,5 810,1 
Холмогорское 484,6 491,37 628,9 830,1 
Шенкурское 1117,3 1133,62 1024,4 915,5 
Яренское 1133,5 1308,2 1064,9 967,5 

Всего по субъекту 22746 25499,6 20619 23711,9 

 
домское, Обозерское, Пинежское, Пуксо-
озерское), значительно превышают на
начальном или конечном этапе моделиро-
вания (Архангельское, Лешуконское,
Онежское, Сурское, Холмогорское).

При переходе на интенсивную модель
ведения лесного хозяйства (использова-
ния, воспроизводства, охраны и защиты
леса) объемы заготовки древесины в экс-
плуатационных лесах Архангельской обла-
сти могут стабильно обеспечивать потреб-
ности предприятий лесного комплекса.

При установлении расчетной лесосе-
ки учитывается множество факторов. Ус-
тановленная в Лесном плане Архангель-
ской области расчетная лесосека в прин-
ципе рассчитана на срок действия (10 лет)

и затем должна пересматриваться. Сло-
жившаяся в настоящее время ситуация с
использованием лесных ресурсов в объе-
мах в два раза ниже расчетной лесосеки
способствует более плавному переходу к
равномерному распределению площади
хвойных насаждений по классам возрас-
та и выравниванию возрастной структу-
ры. В современном распределении хвой-
ных лесов по классам возраста преобла-
дают, с одной стороны, молодые, а с дру-
гой стороны – спелые и перестойные на-
саждения, при дефиците приспевающих.
Снижение возраста спелости для высоко-
продуктивных насаждений на определен-
ное время позволит стабилизировать не-
достаток спелых насаждений за счет руб-
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ки, достигающих возраста спелости в 81
год. Еще большее значение для стабили-
зации возрастной структуры могло дать
применение выборочных рубок в высоко-
продуктивных сосновых (реже) еловых
насаждениях, достигающих возраста спе-
лости в 81 год. Это позволит за счет вы-
ращивания до размеров пиловочника ос-
тающегося тонкомера и крупного подро-
ста сократить оборот рубки до 30 – 40 лет.

Проведение прогнозных многовари-
антных расчетов на длительную перспек-
тиву (на оборот рубки 100-140 лет) на-
правлено на решение такой важной про-
блемы, как неистощительное рациональ-
ное лесопользование и его влияние на
состояние лесного фонда в перспективе
при разных вариантах лесоэксплуатации.
Методические подходы при расчетах ле-
сопользования, заложенные в официаль-
ных методиках расчетов пользования, не
учитывают процессов изменений, проис-
ходящих в лесном фонде (смена пород,
выполнение полного комплекса лесохо-
зяйственных мероприятий).

Учитывая смену пород, можно ожи-
дать при интенсификации процессов заго-
товки увеличение в расчетной лесосеке
доли древесины мягколиственных пород.

Для обеспечения постоянства исполь-
зования лесов и хвойного хозяйства, в
первую очередь, необходимо основы-
ваться на принципах неуменьшающегося
лесопользования в течение, как минимум,
оборота рубки. Это возможно только при
условии гарантированного восстановле-
ния площади хвойных лесов [15, 16].

Выводы. 1. Применение в расчета
типовых формул для расчета лесосек 1-й
и 2-й возрастной групп нецелесообразно
для условий Архангельской области, так
как расчеты по ним проводят на короткий
срок и не позволяют проследить динами-
ку за оборот рубки, невозможно учесть
влияние пожаров и смену пород, в резуль-
тате чего расчетные лесосеки оказыва-
ются нереальными, в них не учитывается
период лесовосстановления, в результа-
те чего срок восстановления лесов со-
кращается, а объем использования, соот-
ветственно, завышается.

2. Размер неистощительного использо-
вания лесов можно установить только по
специальным многовариантным програм-
мам-моделям с учетом многих факторов,

в том числе смены пород. Оптимальным
следует считать вариант, обеспечивающий
неуменьшающийся объем по хвойному хо-
зяйству и потребности производства.

3. Выполненные по Модели Н.П. Чуп-
рова расчеты показывают, что наиболее
перспективным для условий Архангель-
ской области является вариант, который
обеспечивает неуменьшающееся лесо-
пользование по хвойному хозяйству в ус-
ловиях смены пород при условии выпол-
нения лесохозяйственных мероприятий в
современных объемах. Для стабилизации
объемов использования лесов по хвойно-
му хозяйству в будущем следует перехо-
дить к интенсивной модели ведения лес-
ного хозяйства.

4. Проведенные многофакторные про-
гнозные расчеты для лесничеств Архан-
гельской области позволяют оценить по-
тенциальную возможность наращивания в
будущем объемов использования лесов и
развития предприятий лесопромышленно-
го комплекса на базе этих ресурсов.

5. В требованиях по организации ле-
сопользования в рамках добровольной
лесной сертификации (FSC) для подтвер-
ждения стабильности работы лесозагото-
вительного предприятия должны быть
выполнены долгосрочные расчеты и до-
казана неистощительность использова-
ния лесных ресурсов.
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