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В статье изложены результаты научно-хозяйственного опыта по оценке весовых
показателей и мясной продуктивности крупного рогатого скота породы шароле в усло-
виях Северного Зауралья. Объектом исследований были сверхремонтные бычки породы
шароле двух экстерьерно-конституциональных типов. Разделение на внутрипородные
типы провели в возрасте 14,5-15 месяцев. Определение типов проводили по методике
модельных отклонений, предложенной профессором Н.Н. Колесником (1969). Животные
обоих типов находились в одинаковых условиях кормления и содержания. Рационы корм-
ления были разработаны с учетом планируемого в данный период прироста. В структу-
ре рациона концентрированные корма составляли 30%, грубые – 34%, сочные – 36%.
Установлено, что бычки широкотелого типа достоверно превышали сверстников уз-
котелого типа по ширине груди и ширине в седалищных буграх. Бычки широкотелого
типа имели большую величину живой массы, по сравнению с бычками, отнесенными к
узкотелому типу. Наибольшее превышение в величине живой массы у бычков широкоте-
лого типа над животными узкотелого было в возрасте 12 мес. на 28,1кг (8,1%). Бычки
узкотелого типа в период с 12- до 18-месячного возраста по величине среднесуточного
прироста превосходили сверстников широкотелого типа на 79 г, но в заключительный
период произошло снижение интенсивности роста, среднесуточный прирост был мень-
ше, чем у бычков широкотелого типа, на 164,8 г. Масса туши животных широкотелого
на 26,7кг (9,6%) больше, по сравнению с массой туши животных узкотелого типа. Убой-

ный выход у животных узкотелого типа составил 61,5%, широкотелого – 63,4%.
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PECULIARITIES OF GROWTH AND MEAT PRODUCTIVITY OF
CHAROLAIS BREED BULL CALVES OF DIFFERENT INTRABREED TYPES

Keywords: live weight, growth, Charolais, exterior type, meat productivity.
The article presents the results of scientific and business experience in assessing the weight

indicators and meat productivity of cattle of Charolais breed in the Northern Trans-Urals. The
object of the study were bulls of the Charolais breed of two exterior-constitutional types. The division
into intrabreed types was carried out at the age of 14.5-15 months. The types were determined by
the method of model deviations proposed by Professor N.N. Kolesnikom (1969). Animals of both
types were kept in the same conditions of feeding and housing. Feeding rations have been developed
taking into account the weight gain planned. In the structure of the diet, concentrated feed was
30%, fibrous feed - 34%, succulent fodder - 36%. It has been established that the broad-shouldered
bull-calves exceeded their narrow-emitting peers in the width of the chest and in the sciatic mounds.
The broad shouldered bull-calves had a larger body weight compared to the narrow-shouldered
bulls. The highest excess in the weight gain of broad-shouldered type over the narrow-shouldered
bulls at the age of 12 months equaled 28.1 kg (8.1%). In the period from 12 to 18 months of age,
daily weight gain of narrow type bull-calves exceeded their peers of a wide-body type by 79g. but
after that period the daily weight gain intensity fell and was 164,8 gr. less than with broad shouldered
bull calves. The weight of broad shouldered animal was 26.7 kg (9.6%), more, compared to the
mass of narrow-type  bull-calf. Slaughter yield of narrow shouldered animals amounted to 61.5%,

the one of the broad-body - 63.4%.

Шевелёва Ольга Михайловна, доктор сельскохозяйственных наук,  профессор, заведующая
кафедрой технологии производства и переработки продукции животноводства ФГБОУ ВО
«Государственный аграрный университет Северного Зауралья», 625003, г. Тюмень, ул.
Республики, 7; e-mail: olgasheveleva72@mail.ru

Olga M. Shevelyova, Doctor of Agricultural Sciences, Professor, Head of the Chair of
Technology of Production and Processing of Livestock Products,  FSBEI HE “Northern Trans-
Ural State Agricultural University”, 7, Republic St., Tyumen, 625003, Russia; e-mail:

olgasheveleva72@mail.ru

Введение.  Интенсивное  ведение
мясного  скотоводства  предполагает
использование  высокопродуктивных
пород скота [1, 2, 4, 6]. Количество круп-
ного рогатого скота мясного направле-
ния в последние годы значительно уве-
личилось [4, 5, 8, 12]. Это произошло за
счет ввоза из зарубежных стран скота
специализированных мясных пород. В
Российской Федерации в результате за-
воза крупного рогатого скота создана
основа  для  дальнейшего  совершен-
ствования пород. В Тюменской облас-
ти разводится крупный рогатый скот ан-
глийского и французского происхожде-
ния. Из французских пород начиная с
2000 года получили распространение
породы: лимузинская, салерс, обрак и
шароле [13, 14].

Крупный рогатый скот породы шаро-

ле обладает высокой мясной продуктив-
ностью. Сверхремонтные бычки породы
шароле в ряде исследований по энергии
роста занимают первое место среди дру-
гих французских мясных пород скота, при
убое от них получают туши с большим ко-
личеством мышечной ткани. Для породы
шароле характерно наличие двух типов
телосложения – узкотелого, растянутого
[11].

Для дальнейшего совершенствования
породы очень важно оценить продуктив-
ные качества животных двух внутрипо-
родных типов.

Цель исследования. Провести
сравнительное изучение показателей ро-
ста и мясной продуктивности бычков по-
роды шароле двух экстерьерных типов
телосложения  в  условиях  Северного
Зауралья.
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Условия и методы исследований.
Научно-хозяйственный опыт был прове-
ден в 2013 – 2015 гг. в ООО «Тюменская
мясная компания». Объектом исследова-
ний были сверхремонтные бычки породы
шароле. До отъема бычки содержались
по технологии мясного скотоводства. Пос-
ле отъёма были размещены на откормоч-
ной площадке, где содержались до возра-
ста 18 месяцев. Животные обоих типов
находились в одинаковых условиях кор-
мления и содержания. Рационы кормле-
ния были разработаны с учетом планиру-
емого в данный период прироста. В струк-
туре рациона концентрированные корма
составляли 30%, грубые – 34%, сочные
– 36%.

Для определения живой массы быч-
ков проводили их взвешивание при рож-
дении, 8, 12, 15 и 18 месяцев. По данным
живой массы были рассчитаны среднесу-
точные приросты. Разделение на внутри-
породные типы провели в возрасте 14,5-
15 месяцев. Определение типов прово-

дили по методике модельных отклонений,
предложенной профессором Н. Н. Ко-
лесником (1969) [7]. По результатам при-
ведённой оценки бычки были разделены
на два типа: сравнительно узкотелые,
растянутые и широкотелые, компактные
животные.

В возрасте 18 месяцев был проведен
контрольный  убой  по  3  бычка  каждого
типа. Контрольный убой и оценку показа-
телей мясной продуктивности проводили
на Ялуторовском мясокомбинате, по ме-
тодике ВАСХНИЛ, ВИЖ, ВНИМП (1997)
[10].

Результаты исследований и их
обсуждения. По величине широтных про-
меров бычки широкотелого типа превы-
шали сверстников узкотелого типа по ши-
рине груди (Р>0,99) и ширине в седалищ-
ных буграх (Р>0,95). По высотным проме-
рам, а также промерам длины и объема
в исследуемом массиве скота достовер-
ной разницы не установлено. Промеры
бычков представлены в таблице 1.

Таблица 1 – Промеры бычков породы шароле разных типов телосложения
в 14-15-месячном возрасте

Экстерьерно-конституциональный тип Промеры, см 
Узкотелый  Широкотелый 

Высота в холке  110,6±1,02  113,6±1,72 
Высота в крестце  118,6±1,41  119,7±2,15 
Глубина груди  50,6±1,06  51,3±1,14 
Ширина груди  30,1±0,43  32,9±0,73** 
Ширина в маклоках  35,6±0,92  36,3±1,02 
Ширина в седалищных буграх  26,8±0,68  28,2±1,2* 
Косая длина туловища  121,7±1,84  123,2±2,07 
Косая длина зада  38,0±1,13  36,9±1,01 
Обхват груди  157,2±2,15  157,1±2,96 
Полуобхват зада  101,6±1,28  105,8±1,21 
Толщина кожи  0,9±0,03  0,9±0,07 

 
Здесь и далее: *-Р>0,95; **-Р>0,99; ***-Р>0,999

Телосложение и размер животных
мясного направления продуктивности
имеет большое значение. Показатели
телосложения можно эффективно ис-
пользовать при определении назначе-

ния животных, времени убоя, откорм-
ленного скота. Экстерьерный тип ха-
рактеризуется индексами телосложе-
ния. Индексы представлены в табли-
це 2.
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Таблица 2 – Индексы телосложения бычков породы шароле разных типов телосложения

Экстерьерно-конституциональный тип Индексы 
узкотелый  широкотелый 

Длинноногости  54,4±0,79  54,8±0,54 
Растянутости  110,1±1,37  108,6±1,34 
Тазогрудной  85,1±2,11  91,1±2,29 
Грудной  59,6±0,69  64,3±1,30*** 
Сбитости  129,4±2,10  127,8±1,55 
Перерослости  107,4±0,69  105,6±0,91 
Шилозадости  75,6±2,35  77,8±3,19 
Мясности  91,8±1,75  93,2±1,38 
Массивности  142,3±0,75  138,5±1,42 
Широкотелости  19,1±0,19  20,9±0,18*** 

 
При анализе индексов установлено,

что бычки широкотелого типа превосхо-
дили узкотелых по индексу широкотелос-
ти на 1,8% и грудному индексу на 4,6% при
достоверности Р>0,999. По остальным
индексам телосложения не обнаружено
достоверной разницы между животными

двух типов. У животных узкотелого типа
больше индекс растянутости, сбитости,
массивности.

В мясном скотоводстве важным се-
лекционным показателем является живая
масса. Динамика  живой массы  бычков
представлена в таблице 3.

Таблица 3 – Динамика живой массы приростов молодняка крупного рогатого скота

породы шароле разных внутрипородных типов телосложения,  хSХ 

Экстерьерно-конституциональный тип Возраст, мес. 
узкотелый  широкотелый 

При рождении  34,5±0,93  37,2±2,04 
205 дней  226,6  235,1 
8 мес.  248,0±9,10  269,6±11,69 
12 мес.  348,7±9,73  376,8±19,53 
15 мес.  432,1±12,63  453,8±20,49 
18 мес.  493,3±22,45  530,0±30,67 

Абсолютный прирост 
0-205  192,1±9,8  197,9±11,6 
0-8  213,5±9,65  232,4±11,49 
8-12  100,7±7,94  107,2±11,01 
12-15  84,2±7,52  77,0±13,97 
15-18  61,2±21,53  78,0±12,56 

Среднесуточный прирост, г 
0-205  937,0±39,2  966,3±46,0 
0-8  889,5±40,23  968,3±47,88 
8-12  832,4±66,19  885,9±91,76 
12-15  925,1±83,2  846,1±55,20 
15-18  672,5±39,2  837,3±39,6 ** 

 
Живая масса бычков соответствова-

ла в обеих группах минимальным требо-
ваниям по живой массе молодняка пер-
вого класса. Во все периоды бычки ши-
рокотелого типа имели большую величи-
ну живой массы по сравнению с бычка-
ми, отнесенными к узкотелому типу. Наи-
большее превышение в величине живой
массы у бычков широкотелого типа над

животными узкотелого было в возрасте
12 мес. на 28,1кг (8,1%).

Бычки широкотелого типа имели при-
рост  живой  массы  во  все  возрастные
периоды больше, чем у бычков узкотело-
го типа телосложения, за исключением
периода с 12- до 15-месячного возраста.
Так, в период с рождения до 8-месячного
возраста  абсолютный  прирост  бычков
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широкотелого типа был больше, чем у уз-
котелого на 18,9 кг, с 15- до 18-месячного
возраста – на 16,8 кг.

Бычки узкотелого типа в период с
12- до 18-месячного возраста по величи-
не среднесуточного прироста превосхо-
дили сверстников широкотелого типа

на 79 г, но в заключительный период
произошло снижение интенсивности
роста, среднесуточный прирост был
меньше, чем у бычков широкотелого
типа на 164,8 г.

Показатели мясной продуктивнос-
ти представлены в таблице 4.

Таблица 4 – Мясная продуктивность

Внутрипородный тип Показатель 
узкотелый  широкотелый 

Предубойная масса, кг  478,9±12,2  514,0±14,6 
Парная туша, кг  279,1±4,8  305,8±9,2* 
Выход, туши, %  58,3  59,5 
Жир- сырец, кг  15,3±0,3  19,6±0,2*** 
Выход жира, %  3,2  3,8 
Убойная масса, кг  294,4±5,0  325,4±6,0* 
Убойный выход, %  61,5  63,4 

 
Масса туши животных широкотелого

типа на 26,7 кг (9,6%) больше по сравне-
нию с массой туши животных узкотелого
типа. Количество жира-сырца, полученно-
го при убое животных широкотелого типа,
превысило  аналогичный  показатель  у
бычков узкотелого типа на 4,3 кг (28,1%).
Соответственно,  по  величине  убойной
массы отмечено преимущество животных
второго типа на 31,0 кг (10,5%). Наши дан-
ные согласуются с результатами ранее
проведенных исследований [3, 9,14].

Выводы. 1. Бычки широкотелого типа
достоверно превосходили сверстников
узкотелого типа по ширине груди (Р>0,99)
и ширине в седалищных буграх (Р>0,95),
а также по индексу широкотелости на 1,8%
и грудному индексу на 4,6% при достовер-
ности (Р>0,999).

2. Бычки  широкотелого  типа  имели
большую величину живой массы по срав-
нению с бычками, отнесенными к узкоте-
лому типу. Наибольшее превышение в ве-
личине живой массы у бычков широкоте-
лого типа над животными узкотелого было
в возрасте 12 мес. – на 28,1 кг (8,1%).

3.В  заключительный  период  бычки
широкотелого типа достоверно превыша-
ли по величине среднесуточного прирос-
та бычков узкотелого на 164,8 г (Р>0,999).

4. Масса туши животных широкотело-
го типа на 26,7кг (9,6%) больше, по срав-
нению с массой туши животных узкотело-

го типа (Р>0,95). Количество жира-сырца,
полученного при убое животных широко-
телого типа, превысило аналогичный по-
казатель у бычков узкотелого типа на
4,3 кг (28,1%) (Р>0,999). Соответствен-
но, по величине убойной массы отмече-
но преимущество животных второго типа
на 31,0 кг (10,5%).
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